
 مفيوم الجريمة
 .ويقرر لو عقابا الجريمة : ىي كل سموك انساني سواء كان ايجابيا ام سمبيا يجرمو القانون

 أركان الجريمة
 .تنقسم أركان الجريمة إلى أركان عامة و أخرى خاصة

 الأركان العامة لمجريمة
 ركنين : ركن مادي وركن معنوييمزم لقيام الجريمة توافر 

 الركن المادي
 .الركن المادي : ىو الفعل الذي يحقق الاعتداء عمى الحق الذي يحميو القانون

رجي الذي ينص القانون عمى تجريمو. أي كل ما يدخل في كيان االسموك الخ والركن المادي ىو
اذ لا يعرف القانون جرائم  الجريمة وتكون لو طبيعة مادية فتممسو الحواس وىو ضروري لقياميا

بدون ركن مادي ولذلك سماه البعض بماديات الجريمة. مما يترتب عميو ان لا يعتبر من قبيل 
الركن المادي ما يدور في الأذىان من أفكار ورغبات وتطمعات طالما لم تتخذ سبيميا الى الحيز 

( من قانون 82المادة ) عرفالخارجي بمظير ممموس لانعدام الركن المادي فييا. وفي ذلك ت
ارتكاب فعل جرمو القانون يتمثل بالعقوبات العراقي الركن المادي لمجريمة بانو : )سموك اجرامي 

عن فعل امر بو القانون(. ولمركن المادي عناصر مكونة ثلاثة ىي : السموك  الامتناعاو 
 الاجرامي والنتيجة الضارة وعلاقة السببية بين السموك والنتيجة.

يمة من ر / : فيراد بو النشاط المادي الخارجي المكون لمجريمة. وبالتالي فلا جك الاجرامي السمو 
دونو، لان القانون لا يعاقب عمى مجرد النوايا والرغبات والشيوات، ويختمف ىذا النشاط في 

وفي السرقة في فعل  (ازىاق الروح)جريمة عنيا في أخرى، فيو في القتل يتمثل في فعل 
اسناد )وفي السب في فعل  (المساس بسلامة الجسم)وفي الضرب والجرح في فعل  (الاختلاس)

 . (اشعال النار)وفي الحريق في فعل  (الأمور المشينة
ويتحقق عند قيام امتناع الجاني عن  لفعلوقد يكون السموك الاجرامي نشاطا ايجابيا أي ارتكابا 

عن القيام بو، كامتناع الشاىد عن الحضور  القيام بعمل يوجبو القانون عميو ويعاقبو اذا امتنع
الشيادة. ويتمثل النشاط الاجرامي في العمل، وذلك فيما اذا استخدم الفاعل  لأداءامام المحكمة 

فيو اجراء اجزاء جسمو كان يستعمل يده في القتل او الضرب او السرقة او التزوير، وقد يتمثل 
ا كالصور والرموز كما ىي الحالة في جرائم القذف ىذا النشاط في القول او الكتابة أو ما اليي



فيما اذا دلت الاشارة عمى معنى، كما ىي  بالإشارةوالسب وافشاء الأسرار وغيرىا، كما قد يتمثل 
الحالة في جرائم القذف والسب أيضاً. وقد يبدو في بعض الجرائم ظاىريا ان لا وجود ليذا النشاط 

عاقب من وجد في محل تجارتو شيء من المأكولات او الخارجي )السموك الاجرامي(. كما ي
المشروبات التالفة او الفاسدة. والحقيقة ان لمفاعل نشاطا اجراميا خارجيا في ىذه الجرائم أيضاً. 

وىو يتمثل فيما يتوسل بو الحائز حتى يجوز ىذه الأشياء او امتناعو عن اخراجيا من محل 
 تجارتو بعد عممو بوجودىا فيو. 

: فيراد بيا التغيير الذي يحدث في العالم الخارجي كأثر لمسموك الاجرامي، تيجة الضارة الناما 
فيحقق عدوانا ينال مصمحة او حقا قدر الشارع جدارتو بالحماية الجزائية. مما يعني ان لمنتيجة  

، ، وىو التغيير الناتج عن السموك الاجرامي في العالم الخارجي(مادي)الضارة مدلولين احدىما 
وىو العدوان الذي ينال مصمحة او حقا يحميو القانون. ففي جريمة القتل تكون  (قانوني)والآخر 

النتيجة الضارة ىي الوفاة وىي عدوان عمى الحق في الحياة، وفي جريمة السرقة تكون النتيجة 
الضارة انتقال المال الى حيازة الجاني وىو عدوان عمى الحق في الحيازة. والنتيجة الضارة 

الركن المادي لمجريمة، ليست ضرورية التحقق في جميع الجرائم لتمام كعنصر من عناصر 
تحقق الركن المادي فييا اذا ىناك جرائم يتحقق ركنيا المادي وبالتالي تتحقق ىي بمجرد حصول 
السموك الاجرامي فييا دون حاجة لوقوع نتيجة ضارة كالجرائم السمبية، حيث تتحقق بمجرد تحقق 

الجاني كامتناع القاضي عن الحكم بالدعوى وامتناع الشاىد عن الموقف السمبي من قبل 
 الحضور امام المحكمة لأداء الشيادة وغيرىا وجريمة حمل السلاح بدون اجازة.

: يراد بيا الصمة التي تربط ما بين السموك الاجرامي والنتيجة الجرمية الضارة علاقة السببية وأما 
قع ىو الذي أدى الى حدوث النتيجة الضارة. ولمسببية ، بحيث تثبت ان السموك الاجرامي الوا

ىذه اىميتيا فيي التي تربط بين عنصري الركن المادي فتقيم بذلك وحدتو وكيانو وبالتالي فمن 
شروع في الجريمة اذا كانت الجريمة عمدية الدونيا لا قيام فان مرتكب السموك لا يسال الا عن 

 شروع في الجرائم غير العمدية. لأنوفلا يسأل اطلاقا )مقصودة(، اما اذا كانت غير عمدية، 
 معيار تحقق علاقة السببية :

تظير أىمية وضع معيار لمعرفة تحقق قيام علاقة السببية عندما تساىم مع سموك الجاني في 
تدخل ىذه العوامل ينفي  احداث النتيجة الجرمية عوامل أخرى، حيث يثور التساؤل عما اذا كان

ة او يتركيا قائمة. كما لو اطمق شخص عيارا ناريا عمى آخر فاصابو بجراح خطيرة علاقة السببي



ثم مات المجني عميو لان الطبيب ارتكاب خطأ فاحشا او خطا يسيرا أثناء علاجو او لان 
المجني عميو قصر في العناية بجروحو او عيد بالعلاج الى شخص آخر لا اختصاص لو 

العدوى او لان المستشفى الذي نقل الييا لمعلاج احترق  اصيب بمرض نتيجة لأنوبالطب او 
فيمك المريض في ىذا الحرق او ان عدو لممصاب انتيز فرصة عجزه بسبب الإصابة فاجيز 

عميو. فيل في ىذه الامثمة تبقى علاقة السببية قائمة بين اطلاق الرصاص والوفاة؟ ام ان تدخل 
بمعنى آخر ىل تتوافر علاقة السببية بين السموك  الأسباب بينيما يؤثر فيا فيمنع من تحققيا؟

الاجرامي والنتيجة لمجرد كون السموك الاجرامي عاملا بين العوامل التي احدثت النتيجة ام انو 
يجب لذلك ان يثبت انو عامل متميز بأىميتو بالنسبة ليذه العوامل بحيث يثبت قدرا معينا من 

 الأىمية في المساىمة؟
 -ا السؤال ظيرت عدة نظريات أىميا :في الاجابة عن ىذ

 .نظرية تعادل الأسباب 1
وتقرر ىذه النظرية المساواة بين جميع العوامل التي ساىمت في احداث النتيجة الجرمية، مما 

يعني قيام علاقة السببية بين كل منيا وبين النتيجة. وتطبيق ذلك عمى القانون يقتضي القول بان 
عاملا علاقة السببية تقوم بين السموك الاجرامي والنتيجة الجرمية اذا ثبت ان ىذا السموك كان 

ساىم في احداثيا ولو كان نصيبو في المساىمة محدودا بان شاركت معو في ذلك عوامل تفوقو 
في الأىمية عمى نحو ممحوظ. مما يترتب عميو انو اذا ساىمت مع سموك الجاني عوامل طبيعية 

كضعف صحي او مرض كان المجني عميو يعانيو سابقا فعلاقة السببية تظل قائمة بين ىذا 
والنتيجة. وكذلك اذا ساىمت معو عوامل أخرى، كخطأ المجني عميو او نشاط مجرم آخر السموك 

اتجو الى نفس النتيجة. بل أكثر من ذلك العوامل التي تتدخل في التسمسل السببي لا تحول دون 
القول بتوافر ىذه العلاقة. فخطأ الطبيب المعالج وان كان فاحشا او اصابة المجني عميو بمرض 

احتراق في المستشفى الذي نقل إليو كل ذلك لا ينفي علاقة السببية. ولأصحاب ىذه لاحق او 
النظرية حجتان : الأولى ومضمونيا ان سموك الجاني ىو الذي أعطى العوامل الأخرى قوتيا 

السببية )فاعميتيا( اذ لولاه لكانت عاجزة عن احداث النتيجة. وبالتالي فيو سبب لسببيتيا الأمر 
ىو سبب النتيجة، فيي اذن متساوي في لزوميا ليا، الأمر الذي يبرر اعتبار سموك  الذي يجعمو

الجاني سببا لمنتيجة، اذ لا مبرر بان تمتاز عميو العوامل الأخرى فتستأثر في النتيجة. ويضع 
أصحاب ىذه النظرية معيارا لتطبيقيا اساسو ان السموك الاجرامي يعد سببا لمنتيجة الجرمية متى 



رتب عمى تخمفو انتفاء ىذه النتيجة تماما او حدوث تعديل ايا كان فييا كحدوثيا في زمان كان يت
او مكان غير المذين حدثت فييما، او اتخاذىا صورة او نطاقا مختمفا. مما يترتب عميو توافر 

علاقة السببية بين السموك والنتيجة لمجرد كون السموك واحد من عوامميا ولو كان أقميا أىمية، 
بالتالي فان تدخل عوامل أخرى الى جانب سموك الجاني ومساىمتيا معو في احداث ىذه و 

النتيجة لا ينفي علاقة السببية ولو كانت ىذه العوامل شاذة الميم الا اذا ثبت ان السموك 
الاجرامي لم يكن من بين عوامل النتيجة. كما لو أصاب الجاني قائد قارب بجرح يسير لا يعوقو 

ثم ىبت عاصفة قمبت القارب فيمك قائده اما اذا ثبت ان الجرح قد عاق المجني عميو  عن القيادة
عن قيادة قاربو فمم يستطع مقاومة العاصبة والنجاة بسبب وجود الجرح فتكون علاقة السببية 

 متوفرة بين فعل الإصابة )السموك الاجرامي( والوفاة )النتيجة(.
 .نظرية السبب الملائم )الكافي(8

ق مغاير تماما، وىو عدم تعادل موتنكر ىذه النظرية فكرة تعادل الأسباب، بل وتنطمق من منط
الأسباب ولذلك نراىا تقول : ان علاقة السببية لا يمكن ان تعد متوافرة بين السموك الاجرامي 
والنتيجة الجرمية الا اذا ثبت ان مقدار مساىمة السموك الاجرامي في احداث النتيجة تمثل 

لنسبة لمعوامل الأخرى، قدر معينا من الأىمية. وىو ان السموك كانت تكمن فيو عند ارتكابو با
إمكانية احداث النتيجة. وتتحقق ىذه الامكانية اذا تبين ان السموك المقترف حسب المجرى 

العادي المألوف للامور يتضمن اتجاىا واضحا نحو احداث النتيجة. أي انو صالح بحكم طبيعتو 
ما حدث. وىذا يقتضي ان نحدد أولا اثر السموك الاجرامي وان ننتقي ثانياً من بين  لاحداث

العوامل التي ساىمت في احداث النتيجة العوامل العادية المألوفة ونستبعد العوامل الشاذة ثم 
الى اثر السموك الاجرامي ثم نتساءل عما اذا كان من شان ىذا الاثر  نضيف اثر تمك العوامل

ة تحريك القوانين الطبيعية التي تحدث النتيجة. فاذا اطمق شخص عمى آخر عيارا في مجموع
ناريا فأصابو بجراح خطيرة ثم نقل الى المستشفى حيث ىمك في حريق شب فييا، فان علاقة 

السببية لا تعد متوافرة بين اطلاق الرصاص ووفاة المجني عميو. ولأثبات ذلك نحدد اثر اطلاق 
ليو اثر العامل الذي ساىم معو وىو حريق المستشفى، لانو عامل شاذ الرصاص ولا نضيف إ

     وغيره مألوف تدخمو في مثل ىذه الظروف ثم نتساءل عما اذا كان من شان اثر الفعل، وىو
اطلاق الرصاص احداث الموت حرقا وىي النتيجة التي حدثت فعلا. ومن الواضح ان الاجابة 

الأمر الذي يعني عدم الاعتراف بتوافر علاقة السببية بين عمى ىذا التساؤل ستكون بالنفي، 



السموك الاجرامي )الفعل( والوفاة. ولكن اذا مات المجني عميو في المثال السابق لتقصيره في 
العناية بأمره تقصيرا مألوف مما كان في مثل ظروفو، او لخطأ الطبيب في علاجو خطأ يسيرا 

ما نقرن باثر فعل اطلاق الرصاص اثر التقصير او يننا حفان علاقة السببية تعد متوافر، لان
الخطأ، وىي عوامل مألوفة في مثل ىذه الظروف، نجد ان من شان ذلك احداث الوفاة عن 

ل المألوفة حتى مطريق الاصابات التي حدثت ثم ازدادت جسامتيا بعد ذلك بتأثير ىذه العوا
ل بايجاز في أنو متى اشترك عاملان او اكثر انتيت الى الوفاة. فنظرية السببية الملائمة تتحص

في احداث النتيجة الجرمية وكان احد العاممين مألوف او منتجا يصمح في العادة في احداث مثل 
حداثيا في المعتاد حتى ير مألوف لا يصمح بحسب طبيعتو لاىذه النتيجة والآخر عارضا او غ

بغي استبعاد العامل العارض واستبقاء العمل وان اشترك في احداثيا أحياناً لظروف شاذة فانو ين
 المنتج ليا في المألوف باعتباره مسئولا عنيا.

 علاقة السببية في القانون العراقي :
 ( حيث قال :82تكمم قانون العقوبات العراقي عن علاقة السببية في المادة )

ن الجريمة ولو .)لا يسأل شخص عن جريمة لم تكن نتيجة لسموكو الاجرامي. ولكنو يسأل ع1
كان قد ساىم مع سموكو الاجرامي في احداثيا سبب آخر سابق او معاصر او لا حق ولو كان 

 يجيمو.
لاحداث نتيجة الجريمة، فلا يسال الفاعل في ىذه الحالة  .اما اذا كان ذلك السبب وحده كافيا8

 الا عن الفعل الذي ارتكبو(.
ان الفقرة الأولى من ىذه المادة تقرر قاعدة عامة أساسيا ان مساىمة عوامل أخرى مع سموك 

الجاني في احداث نتيجة الجرمية لا تنفي علاقة السببية بينيما سواء كانت ىذه العوامل سابقة او 
معاصرة او لاحقة لمسموك الاجرامي وسواء عمم بيا صاحب السموك او لم يعمم، مما يعني انو 
يكفي حسب ىذا النص، لتوافر علاقة السببية بين السموك الاجرامي والنتيجة الجرمية ان يكون 

السموك قد ساىم ولو بنصيب ما في احداثيا وساىمت معو عوامل أخرى بنصيب اكبر. وىذا في 
الواقع اقرار لمنطق نظرية تعادل الأسباب والتطبيقات التي تفضي الييا. لذلك نستطيع القول بان 

نظرية تعادل الأسباب ويأخذ باحكاميا. اما بانون العقوبات العراقي يقر فيما يتعمق بالسببية، ق
اقرارىا لنظرية تعادل الأسباب وتأكيدىا عمييا، فقد تضمنتو في تقريرىا انتفاء علاقة السببية بين 

شرط ان السموك الاجرامي والنتيجة الجرمية فيما اذا تدخل في التسمسل السببي سبب طارئ، و 



يكون ىذا السبب كاف لوحده لاحداث النتيجة الجرمية أي انو احدثيا بفاعميتو السببية الخاصة 
دون ان يكون لمتسمسل الأول نصيب من المساىمة في ذلك وعندئذ لا يسال الفاعل صاحب 

الطارئ بوجوده نفى ان  بالسموك الاجرامي الا عن الفعل الذي ارتكبو. وسبب ذلك ىو ان السب
ون لمسموك الاجرامي دور في احداث النتيجة. مثال ذلك ان يصيب شخص آخر بجراح خطيرة يك

أثناء نومو عدو لو لا  اءثم يذىب المجني عميو الى بيتو كما كان يفعل لو أنو لم يصب فييا ج
صمة لو بالاول فيقضي عميو، او يستقل سفينة او طائرة، كما كان يفعل لو انو لم يصب، ثم 

نة او تسقط طائرة فيموت في جميع الحالات تنتفي علاقة السببية بين فعل الإصابة تغرق السفي
بالجراح ووفاة المجني عميو، اذ ان عدم ارتكاب ىذا الفعل ما كان يحول دون حدوث الوفاة عمى 

نستخمص مما تقدم من قانون العقوبات العراقي، في مجال تحديده لقيام  النحو الذي حدثت بو.
ية اعتمد معيار نظرية تعادل الأسباب مع بعض التضييق من نطاقيا، وذلك بان قيد علاقة السبب

انتفاء علاقة السببية بين السموك الاجرامي والنتيجة الجرمية بشرط كفاية السبب الطارئ وحده 
النتيجة الجرمية دون ان يضيف ذلك شرط استقلال السبب الذي تضيفو نظرية تعادل  لأحداث

 الكفاية. الأسباب الى شرط
 

 الركن المعنوي 

الركن المعنوي: ويقصد بو توافر القصد الجنائي في الجرائم العمدية وتوافر الخطأ في الجرائم 
 غير العمدية

 الارادة الى احداث السموك ونتيجتو اتجاهالقصد الجنائي: ىو 

 الخطأ: ىو اتجاه الارادة الى احداث السموك دون نتيجتو.

شرط لتحقق الركن المعنوي وليس عنصرا من عناصرىا فان فقد الاىمية لا الاىمية الجزائية: ىي 
  يمنع وقوع الجريمة ولكن لا يحاسب فاعمو جزائيا ويكون مسؤول مدينا عن التعويض.

 

 


